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I. Retour sur la concertation des trois GT CAM traides effacements

Direct Energie rappelle que la précédente reunrogrammeée le 20 décembre dernier a été
annulée au profit de la concertation prévue eldsepilotes des trois GT traitant des
effacements (G LEHEC -GDF Suez-, P GAY —UNIDENFeCHONE -Direct Energie-).

Le compte rendu de cette concertation sera diffasis I'espace CURTE des validation par
les pilotes.

En résumé, on peut en retenir: Les conclusionsGdu «valorisation des effacements»
montrent qu’une rémunération complémentaire ediajonent nécessaire en vue d'assurer la
rentabilité de la capacité d'effacement. Par cotdrguestion compliguée du financement de
ce complément n'a pas été traitée dans le GT. [diente de la mise en place du mécanisme
d'obligation de capacité, Eramet indique qu'un maxthainistré serait une possibilité.

Pour le GT « Effacement diffus », GDF Suez préqise, comme mentionné dans le rapport
Poignant Sido, il faut dynamiser I'offre tarifagar le segment des tarifs a effacement avant
le ler janvier 2015. La concertation conclut sufaie que, dans le cas des effacements de
type EJP et Tempo, ceci pourrait étre mis en pdacendition que les acteurs disposent des
signaux économiques indispensables notamment laur@mtion de la capacité. Le
financement de cette rémunération pourrait veniund’ saisonnalisation du TURPE
(interprétation Direct Energie de l'article 4 deldade 2000) ou d’un recours a l'article 7 de
la loi NOME (proposition ERAMET) dans le respectlgxposé des motifs de 'amendement
associé qui visait la sécurité d’approvisionnengmon le mécanisme d’ajustement.

Les membres du GT demandent a avoir accés au comptendu pour pouvoir réagir le

cas échéant.

ll. Positionnement sur la proposition de contrats maeiEDF

Comme suite a la présentation par EDF d’'une saludie partage du signal basée sur des
contrats miroirs, chaque participant du GT estténaise positionner sur le principe.

Direct Energie: n'est pas favorable a cette solution car, mémeelle contourne
effectivement la question du transfert du signaE@¢ vers RTE, elle ne résout :

- ni la problématique S| de ERDF (cette solution @sous pas la question de délais
car ERDF doit quand méme modifier son systéme dboigbion et mettre en place
les compteurs nécessaires)

- nila question, fondamentale pour le développerdentouvelles offres de ce type,
de la représentation économique de la valeur puissa

Par ailleurs, le signal réel étant distinct du algtles contrats miroir, il y existe un risque
d’écart en énergie. , Enfin, pour Direct Energie, fait de maintenir une différence de
traitement entre I'acteur historique et les aut’est a priori pas souhaitable, en tout cas sur le
long terme. Ceci ne pourrait donc étre justifié tyamsitoirement et par une solution réglant
la question principale de la juste valorisation effeacements sur le marché libre.

EDF : acte des problémes (exogenes a la solution pégpale délais de mise en ceuvre par
ERDF et de I'économie des offres tarifaires EJPeghpo.
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SRD/ELE :

Dans sa présentation du principe de fonctionnem@mt contrat miroir, EDF a précisé dans
les éléments de contexte la particularité de certaiELD concernant le signal technique
(different du 175 Hz) et donc le fait que la pragoa de contrats miroirs ne concernait que
les signaux a la main d’EDF.

D’autre part, pour les ELD utilisant le méme sigtehnique, la mise en ceuvre de ce type de
contrat semble complexe voire peu applicable dudies trés faibles volumes concernés et a
fortiori pour les ELD de plus petites tailles.

ERDF :
Dans le cadre de I'ouverture des offres EJP et TBMPRous les fournisseurs, EDF a proposé
des principes de fonctionnement de contrats mirgiegsmettant a chaque fournisseur de
virtuellement choisir ses propres jours de pointe.
Les offres EJP et TEMPO concernant des clients llD,Res GRD pourraient étre sollicités,
dans la mesure ou :
- ils connaissent au jour le jour le stock de d¢beRJP/TEMPO dans le périmetre des
différents RE,
- ils calculent les bilans de consommation destdieeJP/TEMPO via les profils qui leurs
sont dédiés.
ERDF, pour les clients alimentés sur son réseaurr@io en conséquence construire des
prestations optionnelles payantes permettant direda systeme de contrat miroir objectif et
non discriminatoire.
ERDF dispose, dans son systeme de Reconstitut®frlde et avec les profils associés, des
données permettant de reconstituer I'effacementptittefeuille EJP/TEMPO d'un RE.
Ce calcul nécessite :
- l'acces a l'information sur les calendriers degspéciaux décidés par les RE,
- I'ajustement des profils a ces jours spéciaux,
- I'évaluation de la puissance différentielle lieax nombres de clients et a leur
consommation mesurée, qui peut constituer uneenééérpour I'évaluation des NEB.
Ces calculs peuvent étre effectués selon difféeréchig@ances a préciser. ERDF s'associe a la
réflexion sur la certification de ces calculs.
Il est pour cela impératif que la logique de gesties EJP/TEMPO soit identique a celle
utilisée actuellement (zones géographigues pouEls nombre de jours spéciaux pour les
EJP et TEMPO).
D'autres prestations pourraient étre envisagéesagider les RE a connaitre leur potentiel
Le financement et les limites de responsabilitésedeprestations seront des points importants
a aborder avant toute décision.

> Direct Energie rappelle que le financement du [agé est explicitement pris en

compte dans le TURPE.

UNELEG : rappelle que certains ELD gérent avec EJP etpbedes contraintes locales et
gu’un partage du signale poserait probléme. UNEIEESt pas favorable a cette proposition.
> EDF rappelle que cette problématique locale sesai quésente en cas de gouvernance
du signal par RTE.

GDF Suez:
GDF Suez rappellent les 3 questions principalessqat liées a I'effacement par les signaux
EJP & Tempo :

» Une problématique technique double :
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o Amont : transfert du signal d’EDF vers RTE (questiui semble relativement
simple)

o Aval : problématique technique c6té ERDF au nivews compteurs (cf.
présentation d’ERDF sur le sujet lors de la réunion

» Une problématique de valorisation économique

» Une problématique de définition de critéeres d’aation du signal.

Il s’agit bien de problématiques indépendantes, enéinil peut exister des liens entre elles.

1. La proposition de contrat miroir ne regle clairetpas les 2 premiers points mais a
pour but de donner une réponse au 3eme. Le seualcingor la problématique aval
c6té compteurs serait I'estimation du profil vittament efface.

2. La proposition regle la problématique de la gousaoe du signal et nous semble
assez vertueuse : chacun a son propre signal (Bemgrlandement la problématique
de définir un signal commun a tous les acteurs.)

3. Nous sommes favorables sur les principes, il r@steir ensuite comment ce principe
serait mis en ceuvre.

4. Cela devrait rester une situation transitoire cBFEjarderait un réle différencié des
opérateurs alternatifs. En terme d’'image par exenielclient d’un alternatif ne serait
pas effacé les jours choisis par son fournisseusdtait virtuellement) mais bien les
jours choisis par EDF.

Il ne nous semble pas que cette proposition sodmpatible avec une rémunération au titre
du marché de capacité. Celle ci pourrait étre ékboan parallele du contrat miroir qui ne
rémunérerait que la part énergie. Ce point estifieré

Il est convenu que les positionnements exprimés sait portés au compte rendu de cette
réunion et que chaque participant devra en vérifieret valider la formulation.

[ll. Contraintes d’'ERDF pour la prise en compte de etsitd effacement pour
les fournisseurs alternatifs

Lors de la précédente réunion, Direct Energie ef&Dez ont demandé a ce quU'ERDF
explique et justifie les raisons des délais annemar les évolutions Sl d’'une part, et pour
proposer un service de comptage identique a teu®lEnisseurs sans exception.

Il a été conclu précédemment que le profilage pesaen compte dans le processus existant.
Concernant le processus client, ERDF explique qugektion intégrée des points en offre
historigue au sein du Sl DISCO fait I'objet d’'unegnation programmée avec la CRE vers
une gestion via le nouveau systeme SGE qui inlegriournisseurs alternatifs. Le rythme des
migrations a été convenu avec la CRE.

Des fin 2014, si le déploiement de Linky est canér le développement en cours le nouveau
Sl de gestion ERDF permettra d’offrir un servieepbinte mobile. Par contre, les anciennes
offres EJP et Tempo, qui avaient une spécifici®@ TRV historiques, ont plutot été placées en
fin de migration. En effet, ces tarifications seomplexes (ex : un Tempo est pris en compte
par 3 contrats DISCO). Il faut noter qu’'actuellempda fournisseur historique qui met en
place un tarif de type Tempo ne peut le faire caredes opérations manuelles.

Direct Energie demande de prioriser la migratioa dents EJP et Tempo comme préalable
aux travaux de ce GT, et rappelle qu’il avait d@j@posé de faire des offres EJP et Tempo |l
y a quatre ans.

GDF Suez demande quel compteur est nécessaireppseser un client EJP Tempo de EDF
vers un fournisseur alternatif. ERDF confirme gaedmpteur est inchangé mais que le flux
aval de son Sl vers le fournisseur alternatif npest actuellement disponible.
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GDF Suez demande s'il s’agit bien simplement d’hargement de migration planifiée ou
d’'une modification majeure. Dans le premier cafyilisemble qu’'un accord de la CRE serait
plus aisé.

EDF demande si le passage par Linky est possibRDFE confirme que cela sera
progressivement possible dés 2014 mais sous rédergiéploiement de Linky et uniquement
sur les zones Linky. La fin du déploiement est pe2au-dela de 2017.

Direct Energie demande ce qui est possible de enetiroeuvre sur les 300000 Linky déja
installés. ERDF rappelle que 220000 Linky sont pps@ période d’expérimentation
s’achevant fin mars 2011.

ERDF conclut au final que la faisabilité d’'une mésdisposition généralisée de tarifs de type
EJP et Tempo est envisageable dans un délai dem¥B mois mais uniquement sur décision
par la CRE de la mise en place de cette disposgiodes nouvelles priorités sur le Sl
d’ERDF. Les plans d’action pour la livraison de 2612 sont en cours de décision ; il est
donc urgent d’agir vers la CRE.

Le pilote du GT portera la question en CAM de janver.

V. Reésultats des nouvelles études statistiques suxtel@mandes exprimée en
novembre (RTE)

RTE présente les résultats des études statistideimmndées sur les EJP passés et leurs
usages.

* Sur demande de GDF-SUEZ, une correction avait géréée sur la présentation ; la
consommation n’est plus corrigée des effacemefitsgda mieux identifier le lien aux
prix spot associés.

* Par ailleurs, Direct Energie a demandé a cherameicarrélation du signal EJP au prix
spot 19h de préférence au prix « Pointe » quilestlsseé.

RTE demande au GT si les études réalisée ameraggg aonclusions particulieres et si des
compléments sont nécessaires. Pour RTE, il esttem@int nécessaire de définir des criteres
de gouvernance qui soient explicite et transpgvent le cas d’'une gouvernance conforme a
la proposition 13. Une approche par optimisatiosirtulation va donc étre entreprise afin de
proposer les bases des principes possibles etidenter en GT.

RTE reste ouvert a des demandes d’analyses stattplies complémentaires.

V. Conclusion

En final, RTE rappelle qu’a ce jour, deux voiesdsssinent pour la gouvernance et la mise a
disposition d’offres EJP Tempo aux fournisseursrahtifs : la proposition de contrats miroir
ou la gouvernance par RTE. Chaque voie comporte aglastages et inconvénients sur
lesquels le GT devrait s’accorder pour arriver Zomsensus.

Direct Energie rappelle alors que dans les deuxilcasiste un chemin critique qui est la mise
a disposition du SI ERDF pour les fournisseursiadtefs.
Par ailleurs et suite avec la proposition d’'ERAMBFs de la concertation des trois GT
effacement, Direct Energie propose de réfléchin@tnoisiéme voie qui, transitoirement d’ici
a la mise en ceuvre de Linky et de I'apparition é'walorisation de la puissance permise par
le mécanisme de capacités, serait :

- le maintien de la gouvernance du signal par EDkr{po

- la création d'un espace de valorisation des nowemntrats d’effacements

(utilisant les mémes signaux que EJP et Tempo, nmigéglementés) par recours
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a un appel doffre répondant a la logique de Kdeti7 de la loi NOME
(proposition ERAMET).

Cette troisieme voie pourrait permettre de répomdpe propositions 13 et 18 du rapport Sido
Poignant en :

- s'affranchissant des difficultés de transfert artaerme du signal EJP de EDF
vers RTE (évolutions SI, critere de gouvernancsidoal...)

- rendant une valeur puissance aux nouveaux effadsn(ietle qu’elle existe dans
les tarifs tempo et EJP, pour lesquels EDF contmaebénéficier de la gestion en
exclusivité du signal) et donc assurer le dévelopoe de nouvelles offres de ce
type sur le marché libre par tous les fournissgucompris EDF).

Direct Energie présentera plus en détail cette pragsition lors de la prochaine réunion
pour que les participants du GT puissent se positimer sur leur adhésion.

Direct Energie propose de porter vers la CRE, eMGi& janvier la demande de priorisation

des travaux ERDF. ERDF devra instruire la questitas colts éventuels (décalages
temporels) dans ce sens.

Les questions relatives aux contrats miroir et algorithmes de gouvernance par RTE sont
suspendues a la question économique qui toucheairats EJP et Tempo. Cette question
sera portée en CAM.

Le GT sera alors informé des décisions prises en GA La prochaine réunion du GT
sera proposée en fonction de cette réponse (ordra gbur et contenu de la réunion).
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