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Résumé / Avertissement

Le projet d’évolution de l’article 2.4 de la DTR de RTE « Cycle de vie des automates » est mis en consultation sur le site Internet conceRTE jusqu'au Mardi 01 Mars 2022 inclus.

Le présent document regroupe les remarques d'Enedis sur le projet de révision de l’article 2.4 de la DTR de RTE. En remarque générale, au-delà des points restant à clarifier ou à reformuler, Enedis estime que le projet mis en consultation propose sur plusieurs aspects des améliorations par rapport à la version en vigueur, mais souligne également des points de désaccord majeurs, notamment sur les modalités de sélections des leviers actionnables côté RPD pour répondre aux demandes de RTE. Enedis demande donc à RTE que les dispositions associées au projet d’évolution de l’article 2.4 de la DTR soient révisées en prenant en compte les éléments proposés ci-après. 
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Préambule
Texte concerné
« En parallèle, des collaborations avec les Clients de RTE ont conduit à concevoir et déployer des automates locaux »

· Enedis souhaite que le terme « locaux » soit retiré, les automates RTE pouvant couvrir une large zone.


Texte concerné
Dans la suite du document, le terme « limitation » à l’interface RTE/Client peut correspondre à un effacement, un écrêtement, une limitation totale ou partielle de production, et à du délestage de la consommation HTA.

· Dans la suite du document, les termes « effacement, écrêtement ou délestage » sont de nouveau utilisés. Enedis demande donc  que ce paragraphe soit replacé au début du chapitre « Préambule » et que dans l’ensemble du document ne soit uniquement utilisé le terme définit précédemment de « limitation ».


Texte concerné
« Dans la suite du document, le terme « Client » désignera un producteur HTB ou un GRD raccordé au RPT, le terme « client » désignera un producteur HTB ou un client HTA du GRD. »

· Enedis demande à ce que les dénominations des GRD et des producteurs ne soient plus si proches afin de ne pas induire en erreur à la lecture du document. De plus Enedis réitère sa volonté de ne pas apparaitre confondus avec les producteurs HTB tant les différences sont profondes dans les missions et dans la relation contractuelle. Enedis souhaite donc que ce document soit dissocié en deux parties, une pour les producteurs HTB et une pour les GRD.


Texte concerné :
« En parallèle, des collaborations avec les Clients de RTE ont conduit à concevoir et déployer des automates locaux visant à détecter des contraintes sur le RPT et en réduire l’impact via l’envoi d’ordres de modification de flux à l’interface RPT/RPD, qui se traduisent in fine par des délestages ciblés et locaux de consommation HTA »

· La notion de « délestage » étant associé à l’EOD et au plan de sauvegarde et de défense, Enedis souhaite que le vocabulaire utilisé soit modifié au profil d’« effacement de consommation ». De plus, aucun aspect contractuel n’a jusqu’à ce jour été discuté pour envisager l’utilisation du délestage pour gérer les contraintes RTE. Enfin, même si cela devait être le cas, par cohérence avec un choix du levier par le GRD pour répondre à la demande de RTE, Enedis demande à ce que la phrase « qui se traduisent in fine par des délestages ciblés et locaux de consommation HTA » soit retirée.


Principes de fonctionnement de l’automate
Texte concerné :
« La mise en œuvre d’un dispositif de limitation à l’interface RPT doit donc permettre aux gestionnaires de réseaux de réaliser des effacements/délestages de manière sélective dans ce délai maximal autorisé. »

· La notion de « délai maximale autorisé » n’est pas contractuellement définie. De plus, le choix du levier à activer étant du ressort d’Enedis, nous demandons à ce que la phrase soit modifiée au profil de « La mise en œuvre d’un dispositif de limitation à l’interface RPT/Client doit donc permettre aux Clients de réaliser des effacements de production/effacement de consommation/modification topologique du réseau de manière sélective. »

1.1. 4.1 Automate local
Texte concerné :
« Ce signal permet de mettre en œuvre les actions permettant de traiter la contrainte selon les dispositions convenues réciproquement. »

· Enedis demande à ce que soit clarifié de quelles dispositions il s’agit dans ce paragraphe.
CYCLE DE VIE DE L’AUTOMATE ET DES INTERFACES DE COMMANDABILITE RTE-CLIENT
Texte concerné
« Les prescriptions du présent article couvrent l’ensemble du cycle de vie d’un automate à l’interface RPT/Client permettant de lever des contraintes de transit ou de tension sur le RPT à l’aide d’actions sur la puissance active injectée ou soutirée à partir des installations du Client »

· Fonctionnellement, l’ouverture de disjoncteurs HTA pour travailler la consommation ne correspond pas à cette définition. Enedis demande donc à ce que cette phrase soit modifiée pour correspondre aux dispositions convenues entre RTE et Enedis. 


1.2. 5.1 – Détection du besoin
Texte concerné :
« La décision d’installation d’automates répond à des considérations économiques du Client. »

· Enedis demande à ce que cette phrase soit retiré car elle ne concerne que les producteurs HTB et laisse présupposer que la demande pourrait provenir d’Enedis.


Texte concerné :
« La mise en place d’un automate peut revêtir un caractère pérenne - cas des contraintes résiduelles - mais également un caractère temporaire »

· [bookmark: _GoBack]ENEDIS demande d’inverser l’ordonnancement de la phrase. La formulation actuelle présuppose en premier lieu que la majorité des automates seront pérennes, et donc que le renforcement du réseau n’interviendra pas.


1.3. 5.5.1 – Essais et Mise en conduite

· Enedis demande à ce que ce paragraphe soit complété car il ne traite ici que de la procédure d’essais et de mise en service d’un lien par bornier d’interface et non d’un lien SI.

Texte concerné :
« Il est préconisé, lors de toute mise en conduite d’automate, de réaliser des essais de bout en bout permettant de s’assurer de la bonne transmission du signal entre RTE et le Client. »

· Enedis demande à ce que cette phrase soit retirée car elle déroge aux règles et préconisations convenues entre RTE et Enedis pour les essais de bout en bout.

1.4. 5.5.2 – Maintenance
Texte concerné :
« Toute maintenance sur un automate donne lieu à une préparation de travail qui identifie entre autres l’impact sur l’exploitation. Si RTE doit procéder à cette maintenance sans coordination avec le Client (chacun fait l’essai de son côté sans recouvrement parce que cela a été testé lors de la mise en service), il faudra le stipuler. »

· Enedis demande à ce que le CCO Enedis soit systématiquement informé de tout acte de maintenance sur l’automate afin de se prémunir d’une erreur ou d’un mauvais fonctionnement de l’automate durant cet acte.




1.5. 5.5.3.2 – Traçabilité
Texte concerné :
« Par le GRD :
- l’instant d’envoi par le GRD de l’ordre de limitation, et sa nature (modulation ou coupure), le cas échéant la valeur de la limitation,
- l’instant d’envoi de l’autorisation de retour à l’état initial par le GRD (recouplage du producteur, fermeture du disjoncteur pour la consommation) à son/ses client(s) et seuils de TVC associés,
- l’instant d’envoi de l’autorisation de reprise donnée par (le chargé de conduite) RTE au (chargé de conduite) GRD, pour les différents paliers de reprise le cas échéant :
> Nombre de MW repris à chaque palier,
> Postes/Transformateurs concerné à chaque palier,
> Et horodatages associés. »

· Enedis demande à ce que ce paragraphe soit retiré du présent document car d’une part il déroge aux engagements pris dans le CART-D et d’autre part, ces informations seront transmises ultérieurement à RTE dans le cadre du protocole de remboursement des indemnisations versées par le GRD à ses producteurs. 


1.6. 6.1 - Cas du bornier d’interface
Texte concerné :
« Le signal d’ordre envoyé par RTE, et maintenu tant que la contrainte perdure, en aval du bornier d’interface RPT/Client, est traité par le Client et répercuté :
- vers le(s) site(s) de production concerné(s) afin que le(s) producteur(s) le traite(nt) au niveau de ses (leurs) installations,
- Puis vers le(s) poste(s) Client concerné(s) pour solliciter le disjoncteur du (des) départ(s) abonné(s) à l’automate (production ou consommation). »

· Enedis demande à ce que ce paragraphe soit raccourci en « Le signal d’ordre envoyé par RTE, et maintenu tant que la contrainte perdure, en aval du bornier d’interface RPT/Client, est traité par le Client ». La suite du paragraphe relève du choix du levier a activé et est du ressort d’Enedis et ne rentre donc pas dans la caractérisation de l’automate RPT. De plus, ce déroulé n'est pas unique et dépend du type d'automate configuré (40s ou 60s) et dans le cas du 60s, dépend des producteurs et de leur équipement (DEIE RTC, IP, pas de DEIE).


Texte concerné :
« RTE a en charge : 
- La détection du besoin d’action de l’automate, 
- Le traitement de l’information associée à la détection du besoin d’action de l’automate contribuant à l’élaboration du signal envoyé au Client, 
- La mise à disposition de l’ordre d’action de l’automate, sur le bornier interface RPT/Client, localisé au niveau des limites de propriété BT correspondantes ou au niveau de l’outil de conduite des installations du Client, 
- Le maintien de l’ordre tant que la contrainte perdure, et sa retombée quand la contrainte est levée. »

· Enedis demande à ce que soit rajoutée la prévenance par message collationné au CCO Enedis de la demande de reprise en schéma normal.


1.7. 6.3 Cas d'échec de la mise en œuvre de la demande de limitation
Texte concerné :
« En cas d’échec de l’action de l’automate sur la modification des flux à l’interface RPT/Client »

· Enedis demande à ce que cette phrase soit modifiée, l’automate RTE n’effectuant aucune action sur les flux à l’interface entre le RPT et le RPD.
Texte concerné :
« par sollicitation du déclenchement HTB temporisé »

· Enedis demande à ce que soit explicité qu’il s’agit de protections HTB, manœuvrées par RTE, qui seront déclenchées.


1.8. 6.4 - Risque de fonctionnement inapproprié de l’automate
Texte concerné :
« Vis-à-vis des risques de déclenchements inappropriés induits par des situations particulières temporaires, une analyse de risque sera réalisée par RTE. Elle précisera s’il est souhaitable de se prémunir du risque de fonctionnement inapproprié et/ou du risque de non fonctionnement de l’automate. »

· Enedis demande à ce que ce paragraphe soit explicité car ambigu.


1.9. 7.1 – Aspects Raccordement
Texte concerné :
« Pour les producteurs HTA ou HTB en cours de raccordement dans le cadre des S3REnR, les conventions de raccordements doivent systématiquement mentionner la possibilité pour RTE d’abonner immédiatement ou ultérieurement les producteurs à un automate. »

· Enedis demande à ce que les producteurs HTA ne soient pas mentionnés dans ce paragraphe car ils ne sont pas abonnés aux automates RTE. De plus, il est du ressort d’Enedis de les faire ou non participer.

1.10. 7.2 – Aspects Accès au réseau
Texte concerné :
« Le contrat CART définit le caractère indemnisable ou non des limitations par automate, et les modalités financières d’indemnisation. »

· Comme définit et réaffirmé dans le cadre d’instances de concertation, Enedis confirme que l’indemnisation de l’ensemble des limitations automatiques quel que soit le motif invoqué est un préambule à toute installation d’automates.

Texte concerné :
« Pour tous les automates (locaux ou de zone), la fiche automate annexée à la convention d’exploitation et/ou de conduite indiquera la nature de l’automate (modulation, coupure ciblée de production/consommation), sa localisation, les ouvrages surveillés, les temporisations et actions demandées suite à la détection de contraintes (demande d’effacement, ouverture DJ…) et la liste des causes des différentes contraintes (permettant par exemple au Client de déterminer si les limitations seront indemnisées ou non pour chacune des contraintes selon leur type et leur cause), et pour un GRD, la liste des postes/clients HTA à limiter. »
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· Enedis demande à ce que la liste des clients HTA soit retirée de la fiche automate car amenée à régulièrement évoluer et soit donc remplacée par la somme des puissances raccordées au moment de la signature de la fiche. Par ailleurs, Enedis demande à ce que soit rajoutée la profondeur de contrainte RPT en MW soit rajoutée.

1.11. 8 - CLIENTS SELECTIONNES ET ABONNES A L’AUTOMATE
Texte concerné :
« Un client est dit « sélectionné » à un automate lorsque les gestionnaires de réseau l’ont identifié comme efficace pour lever la contrainte selon des critères technico-économiques détaillés dans cette section. »

· Enedis demande à ce que soit modifiée la phrase en « Un client est dit « sélectionné » à un automate lorsque le gestionnaire de réseau auquel il est raccordé l’a identifié selon des critères technico-économique détaillés dans sa DTR. ». 

Texte concerné :
« Le choix des clients « abonnés » techniquement à un automate est fait par les gestionnaires de réseau selon les modalités décrites dans ce paragraphe. »

· Enedis demande à ce que soit modifié la phrase en « Le choix des clients « abonnés » techniquement à un automate est fait par le GR auquel ils sont raccordés selon les modalités décrites dans ce paragraphe. ». En effet, le choix de sélection des producteurs HTA sollicitables sur demande de modification des flux par RTE est du ressort unique d’Enedis.


1.12. 8.2 - Automate décidé ultérieurement suite à une étude de contraintes résiduelles par RTE
Texte concerné :
« Dans le cas où le besoin d’un automate est identifié suite à une étude RTE (étude de zone, étude commune de zone RTE-GRD, …), les étapes suivantes seront réalisées par RTE :
1- Identification des contraintes électriques sur le RPT et définition des postes sur lesquels seront sélectionnés les clients à limiter pour lever la contrainte
2- Sélection des clients les plus à même de lever la contrainte sur ces postes
3- Abonnement à l’automate selon le processus détaillé ci-dessous. »

· Enedis demande à ce que le point 2 soit supprimé, le choix du levier a activé est de son ressort et ne rentre pas dans la caractérisation de l’automate RPT. Enedis demande également que le point n°1 soit remplacé par « Identification des contraintes électriques sur le RPT et définition des postes sur lesquels les demandes de modifications des flux pour lever la contrainte seront effectuées ».

Texte concerné :
« RTE prend ensuite contact avec les Clients HTB et Distributeurs afin d’étudier la répartition des X MW sur les postes préalablement identifiés (MW à effacer à partir de chaque poste HTB, pour assurer une réduction du transit de X MW sur la liaison surveillée). »

· Enedis demande à ce que soit envoyée en même temps que les ordres de limitation la répartition des X MW entre les clients HTB et Enedis.


1.13. 8.2.2.1 – Cas spécifique des consommateurs
Texte concerné :
« Lorsque les risques de coupures de consommation HTA ne justifient pas de renforcement réseau, et que la coupure ciblée de consommation HTA par automate permet de limiter l’impact de cette coupure en préservant l’alimentation des autres consommateurs raccordés, RTE peut envisager de solliciter le GRD en vue de les abonner à des automates de coupure ciblée de la consommation.
Dans ce cas, RTE étudie avec le GRD la possibilité d’abonner à l’automate les échelons de délestage non prioritaires de consommation HTA/BT. »

· ENEDIS demande à ce que ce paraphe soit supprimé au motif qu’aucune étude ni aucun élément concernant les aspects techniques ou contractuels n’ont été apportés dans le cadre des relations RTE/Enedis pour statuer de la pertinence de l’utilisation de tels leviers.





1.14. 8.2.2.2 Cas spécifique des producteurs
Texte concerné :
« La contrainte n’apparaissant pas toujours sur le poste où les derniers producteurs se sont raccordés, une analyse sera menée, en collaboration avec les GRD concernés le cas échéant pour les producteurs HTA, pour sélectionner les producteurs HTB et HTA les plus efficaces pour lever la contrainte et donc à abonner aux automates. Cette sélection, fondée sur le meilleur équilibre technico-économique, se base sur les critères suivants : 
- Producteurs bénéficiant de limitations temporaires 
- Capacités techniques de l’installation de répondre au besoin de limitation/d’effacement (présence de DEIE ou équivalent, capacité technique à moduler de la production ou faire un arrêt d’urgence sans ouverture du disjoncteur …). A noter, dans le cadre de limitations pérennes S3R de production, liées au dimensionnement optimal du RPT, les producteurs S3REnR sont privilégiés. 
- Prix (Tarif Obligation d’achat, complément de rémunération, ou autre en €/MWh) 
- Puissance du producteur. »

· ENEDIS demande une nouvelle fois que les producteurs HTA ne soient pas invoqués dans ce paragraphe. Le choix de sélection des producteurs HTA sollicitables sur demande de modification des flux par RTE est du ressort unique d’Enedis suivant les règles qu’Enedis a établi en concertation avec les producteurs qui sont raccordés à son réseau. 

Texte concerné :
 « De même, pour les producteurs HTA, RTE peut demander aux GRD les informations suivantes concernant ces derniers : 
- La liste des producteurs « raccordés » en aval d’un poste source 
- Pour chacun des producteurs « raccordés » en aval d’un poste source : 
o la présence d’un dispositif d’échange d’informations d’exploitation (DEIE) ou équipement similaire sur site ; 
o le niveau du tarif d’achat si connu, ou tout élément permettant de l’estimer en vue d’évaluer le préjudice associé (en €/MWh) ; 
o la puissance installée du parc, ou puissance de raccordement du parc ; 
o le transformateur auquel le producteur est raccordé en schéma normal d’exploitation. »

· Enedis demande à ce que ce paragraphe soit retiré. Enedis envoie déjà l’ensemble de ces informations à d’autres titres. De plus, ce paragraphe n’a pas lieu d’être dans un document traitant des automates. 


1.15. 8.2.3.2 Cas des Clients distributeurs
Texte concerné :
« A l’issue de l’analyse conjointe menée entre RTE et le GRD, RTE et le GRD établissent la liste complète des producteurs/consommateurs raccordés au RPD à abonner à l’automate, dans le respect des besoins et exigences des gestionnaires de réseaux, en la notifiant dans la fiche automate commune RTE-GRD. Le GRD configure la liste des parcs à abonner en même temps que l’automate, en amont des essais de mise en conduite de l’automate. La signature de la fiche automate commune par le GRD signifie que les gestes de configuration d’abonnement des parcs dans l’outil de conduite GRD ont été réalisés. »

· Enedis réitère le fait que le choix de sélection des producteurs HTA sollicitables sur demande de modification des flux par RTE est du ressort unique d’Enedis. Enedis demande donc à ce que soit retiré la phrase.

Texte concerné :
« La modification et/ou la mise à jour de la liste des clients HTA à abonner à l’automate sont notifiées par RTE dans la fiche automate commune RTE-GRD »

· Enedis réitère le fait que le choix de sélection des producteurs HTA sollicitables sur demande de modification des flux par RTE est du ressort unique d’Enedis. Enedis demande donc à ce que soit retiré la phrase.

Texte concerné :
« Les demandes de modifications peuvent intervenir jusqu’à 4 fois par an »

· Enedis demande à ce que les demandes de RTE soient réalistes au regard des modifications importantes que cela implique à la fois sur les outils SI que chez les producteurs. Enedis demande à ce que ce chiffre passe à 1 fois par an.
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