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Partie 2 – L’intérêt autour de l’appel d’offres de RR à la baisse (Confidentielle)
Q2.1 : Quels sont actuellement les freins qui ne vous permettent pas d’offrir plus/plus souvent des offres (non contractualisées) sur le MA ? (Contrainte technique, prix, autre ?
D'après les historiques des prix de règlement des écarts négatifs, il n'y a pas de signaux qui indiquent que les moyens de type renouvelables ont de la place pour le MA à la baisse. Seuls les signaux de prix de la plateforme TERRE semblent indiquer plus un manque de liquidité mais pas forcément un besoin à la baisse des GRTs.
Alpiq est principalement fournisseur d’énergie et son portefeuille comporte une majorité de clients consommateurs. A ce titre, il est difficile de trouver de la flexibilité à la baisse avec ce type de client car leurs process industriels fonctionnent généralement au maximum de leur capacité. Il y a peu d’équipements qui peuvent consommer en plus.
Sur la possibilité de formuler des offres avec l’activation de parcs éoliens, les capacités qui ne sont pas encore sur le MA pourraient avoir un comportement qui conduirait à des pénalités fréquentes lors des activations. Pour améliorer les performances, une expérimentation encadrée pour définir des tolérances pour le contrôle du réalisé, limitée dans le temps, permettrait de lancer les capacités. Le PA comme moyen de référence induit trop de risque de pénalités et les modalités du contrôle du soutirage ne correspondent pas aux dynamiques de variations de la production éolienne (lors de montés en puissance ou baisses brutales de puissance par exemple)

Q2.2 : Quel serait selon vous le moyen le plus efficace pour augmenter la liquidité des capacités offertes à la baisse sur le MA ? (AO, règlementation, autre ?)
L’aménagement du contrôle du réalisé pour l’éolien et les moyens intermittents semble être l’élément principal. Il pourrait être intéressant de se mettre d’accord sur un standard, sans forcément de pénalité suite au contrôle du volume dans un premier temps, avec un monitoring ex post de la réalisation avec les contrôles « classiques » prévues, pour en tirer un retour d’expérience.
Les autres points pourraient être :
· La levée du seuil de 10MW, et la levée de la non-possibilité d'agrégation des capacités d'injection sur le RPT qui est un frein au développement de la liquidité. 
· L'engagement sur toute la journée, pose un problème pour les entités renouvelables type éolien ou solaire pour lesquels le minimum disponible sur la journée sera toujours proposée alors que par plage de 4h ou 2h, ou 1h il sera plus facile de faire de offres et ainsi augmenter la liquidité.

Q2.3 : Si l’option retenue par RTE permettant de garantir un volume d’offres minimal sur le MA était de mettre en place un AO RR baisse (selon les modalités proposées dans la partie 1), à quel horizon penseriez-vous participer ?
On pourrait proposer des capacités éoliennes rapidement car on réalise l’activation sur prix spot négatif ; Seule la plage d’engagement pourrait être un obstacle.

Q2.4 : Quelle(s) modalité(s) pourrai(en)t selon vous évoluer pour permettre une participation à un horizon plus rapide ?
· L’aménagement du contrôle du réalisé
· La levée du seuil des 10 MW
· La levée de l'engagement sur 1 journée, alors que le besoin de RTE semble en creux de nuit et en creux d'après-midi.
· Des offres implicites en tout ou rien, pour arrêter et/ou redémarrer les capacités

Q2.5 : Si l’option retenue par RTE permettant de garantir un volume d’offres minimal sur le MA était de mettre en place un AO RR baisse (selon les modalités proposées dans la partie 1) : - Quel(s) type(s) de capacité(s) pourriez-vous proposer ? - Quel volume pourriez-vous proposer (en moyenne, maximum) ? - Sur quelles périodes pourriez-vous proposer ces volumes (périodes, jours, etc.) ?
- éoliens : 10MW, jusque 80MW installés, mais sur des plages de 2h maximum, mais cela dépend forcément des prévisions de vents
- Cogénération : 20MW en jours ouvrés, en fonction des prix de marché


Q2.6 : Quelle(s) modalité(s) pourraient évoluer pour permettre une meilleure participation à l’AO RR baisse (relativement aux éléments listés à la question 2.5) ?
Cf Q2.4

Q2.7 : Si l’option retenue par RTE permettant de garantir un volume d’offres minimal sur le MA était de mettre en place un AO RR baisse (selon les modalités proposées dans la partie 1), quels seraient les fondamentaux qui entreraient dans votre estimation du coût d’opportunité de réservation de capacité ?
Il s’agira du manque d'opportunité vs le prix spot et vs le prix d'aFRR, en cas de prix bas pour compenser la fourniture à perte, ainsi que la perte à la suite de l’activation en énergie.
Le coût devra à minima compenser la perte de la non-production renouvelable et des aléas éventuels de redémarrage associés, et des pénalités RTE du MA. L’offre associée sur le MA pourra être négative.
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